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Wyrok Trybunatu w sprawie C-471/24 | PKO BP (Kluczowy wskaznik referencyjny)

Kredyty mieszkaniowe: obowiazek informacyjny ciazacy na banku nie
zobowiazuje go do przekazywania konsumentowi szczegotowych informacji na
temat metodologii regulowanego wskaznika referencyjnego stuzacego do
obliczania zmiennej stopy procentowej

Klauzula umowy zawierajqca wskaznik referencyjny, taki jak WIBOR, nie powoduje co do zasady sama w sobie
znaczgcej nierownowagi miedzy stronami na niekorzysc¢ konsumenta

W 2019 r. polski konsument zawart z bankiem umowe kredytu na okres 20 lat na zakup nieruchomosci, pozyczajac
réwnowartos¢ okoto 100 000 EUR. Kredyt byt oprocentowany wedtug zmiennej stopy procentowej obliczonej na podstawie
wskaznika referencyjnego WIBOR 6M', powiekszonej o statg marze banku. W dniu zawarcia umowy prawie wszystkie
kredyty hipoteczne w Polsce byty udzielane wedtug zmiennego oprocentowania i indeksowane do WIBOR.

WIBOR podlega unijnym ramom regulacyjnym?, ktérych celem jest zapewnienie doktadnosci i wiarygodnosci wskaznikdw
referencyjnych, a tym samym wysoki poziom ochrony konsumentéw i inwestorow. Ponadto Komisja Europejska uznata go3
za jeden z kluczowych wskaznikéw referencyjnych stosowanych na rynkach finansowych, podlegajacych zaostrzonym
wymogom majacym na celu zapewnienie ich integralnosci i solidnosci.

Konsument utrzymuje przed polskim sgdem, ze klauzula umowna dotyczaca stopy procentowej jest nieuczciwa i w zwigzku
z tym nie jest dla niego wiazaca. Zarzuca bankowi, Ze nie wyjasnit mu w sposéb rzetelny, wyczerpujacy i zrozumiaty, w jaki
sposéb obliczany jest WIBOR 6M, jakie czynniki wptywaja na jego wartos¢ oraz jaka role odgrywaja same banki w ustalaniu
tego wskaznika. Jego zdaniem bez tych informacji nie byt on w stanie ocenic finansowych skutkéw umowy, podczas gdy
cate ryzyko zwigzane ze zmianami stop procentowych zostato przeniesione na niego.

Sad polski zwrdcit sie do Trybunatu Sprawiedliwosci. Chce ustali¢, czy dyrektywa w sprawie nieuczciwych warunkéw

w umowach konsumenckich* ma zastosowanie do kwestionowanego warunku i, w danym wypadku, czy warunek ten
spetnia wymogi przewidziane w tej dyrektywie. W szczegdlnosci sad zapytat, czy w zwigzku z brakiem informacji na temat
szczegolnych cech WIBOR przedmiotowy warunek nalezy uznac za nieuczciwy.

Trybunat stwierdzit, ze dyrektywa w sprawie nieuczciwych warunkéw ma zastosowanie w niniejszej sprawie. Nie stoi
temu na przeszkodzie ani fakt, ze prawo krajowe okresla zasady ustalania zmiennej stopy procentowej opartej na
wskazniku referencyjnym, ani fakt, ze WIBOR podlega czesciowo prawu Unii. Gdy przepisy krajowe okreslajg bowiem
jedynie ogdlne ramy ustalania takiego oprocentowania, pozostawiajac przedsiebiorcy mozliwos¢ okreslenia
umownego wskaznika referencyjnego lub statej marzy, ktora sie dodaje, klauzula umowna ustalajaca
oprocentowanie zmienne oparte na wskazniku referencyjnym, takim jak WIBOR, moze by¢ zbadana w swietle tej

dyrektywy.

Wymaég przejrzystosci przewidziany w dyrektywie nie naktada na bank obowiazku przekazania konsumentowi
szczegbtowych informacji na temat metodologii wskaznika referencyjnego, takiego jak WIBOR. W odniesieniu do
kredytéw hipotecznych na cele mieszkaniowe obowigzek informacyjny banku jest regulowany na kilku poziomach przez
prawo Unii®. Rozni sie on jednak od obowigzkéw natozonych na administratora wskaznika referencyjnego. To administrator
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ma obowiazek publikowac lub udostepniaé gtéwne elementy metodologii kazdego wskaznika, ktéry dostarcza, i do
ktorych bank moze odsytaé konsumenta. Wszelkie dodatkowe informacje przekazane przez bank w danym wypadku
nie powinny przedstawia¢ znieksztalconego obrazu tego wskaznika.

Co sie tyczy potencjalnie nieuczciwego charakteru kwestionowanego warunku umownego’, Trybunat przypomniat, ze
WIBOR jest przedmiotem wyczerpujacych ram prawnych na poziomie Unii, ktorych przestrzeganie zapewniaja whasciwe
organy krajowe. W zwiagzku z tym, o ile wskaznik referencyjny, taki jak WIBOR, mozna uzna¢ za zgodny z tymi ramami
prawnymi, klauzula, ktéra go zawiera, nie powoduje co do zasady sama w sobie znaczacej nier6wnowagi miedzy
stronami na niekorzy$é konsumenta®.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sgdom panstw cztonkowskich, w ramach rozpatrywanego przez nie sporu,
zwrocic sie do Trybunatu z pytaniem o wykfadnie prawa Unii lub o ocene waznosci aktu Unii. Trybunat nie rozpoznaje
sporu krajowego. Do sadu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie z orzeczeniem Trybunatu. Orzeczenie to wiagze

w ten sam sposob inne sady krajowe, ktore spotkaja sie z podobnym problemem.

Dokument nieoficjalny, sporzadzony na uzytek mediow, ktéry nie wiaze Trybunatu Sprawiedliwosci.

Petny tekst i, w stosownym wypadku, streszczenie wyroku sa publikowane na stronie internetowej CURIA w dniu
ogfoszenia.

Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Jarostaw Zasada @ (+352) 4303 2793.
Nagranie wideo z ogtoszenia wyroku jest dostepne przez ,Europe by Satellite” © (+32) 22964106.

Pozostanmy w kontakcie! @ @ @ @

TWIBOR 6M (,Warsaw Interbank Offered Rate”) jest wskaznikiem referencyjnym szesciomiesiecznych depozytéw w ztotych polskich na rynku
miedzybankowym w Polsce.

2 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1011 z dnia 8 czerwca 2016 r. w sprawie wskaznikow wykorzystywanych indeksow stosowanych

jako wskazniki referencyjne w instrumentach finansowych i umowach finansowych lub do pomiaru wynikéw funduszy inwestycyjnych.

3 Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2016/1368 z dnia 11 sierpnia 2016 r. ustanawiajace wykaz kluczowych wskaznikdw referencyjnych stosowanych na

rynkach finansowych na podstawie rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1011, zmienione rozporzadzeniem wykonawczym Komisji (UE)
2019/482 z dnia 22 marca 2019 r.

4 Dyrektywa Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich.

5 Zgodnie z dyrektywa 93/13, o ile klauzula ustalajaca oprocentowanie kredytu hipotecznego stanowi gtéwny przedmiot umowy, potencjalnie nieuczciwy

charakter tej klauzuli mozna zbadac tylko wtedy, gdy nie zostata ona przedstawiona w sposéb jasny i zrozumiaty (wymog przejrzystosci).

6 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/17/UE z dnia 4 lutego 2014 r. w sprawie konsumenckich umoéw o kredyt zwigzanych z nieruchomosciami
mieszkalnymi.

" Ocena ewentualnego nieuczciwego charakteru danej klauzuli moze nastapi¢ dopiero po stwierdzeniu, ze nie spetnia ona wymogu przejrzystosci.

8 Ma to miejsce nawet wtedy, gdy bank, ktéry udzielit kredytu, dostarcza pewne dane wykorzystywane przez administratora do obliczania kolejnych wartosci
wskaznika referencyjnego lub gdy dane te nie zawsze odpowiadajg rzeczywistym transakcjom.
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